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RESUMEN

El estudio del concepto de ruralidad ha sido complejo debido
a su heterogeneidad, dinamismo y constante dicotomia respec-
to a lo urbano. El desarrollo de una mejor comprension de este
concepto involucra tanto el avance del conocimiento cientifico
como la formulacion de politicas publicas mds pertinentes para
la realidad de las comunidades rurales. Por esta razon, el pre-
sente articulo se propone comprender la motivacion y el proceso
a través del cual se construyen diversas tipologias que permiten
la clasificacion de zonas rurales desde los estudios cientificos.
Para ello, se realiza una revision bibliogradfica en las bases de
datos SCOPUS, WoS, Redalyc y SciELO entre los anios 2020 y

2025 considerando publicaciones de acceso abierto. Los resulta-
dos describen los objetivos de estudio, los enfoques de clasifica-
cion de las tipologias propuestas y los indicadores de ruralidad
identificados en los articulos analizados, asi como la relacion
entre estos tres elementos. Se concluye que la clave para me-
Jorar el uso de las tipologias rurales, tanto en la investigacion
como en las politicas publicas, esta en el estudio y la discusion
de los indicadores que se consideran para la comprension de
la ruralidad, considerando que estos puedan ser multidimensio-
nales y favorezcan la comparabilidad de los datos en diferentes
escalas sin descuidar la caracterizacion local de este fenomeno.

Introduccion

xiste una creciente preo-
cupacién por la ausencia
de una definicion clara y
amplia del concepto de
ruralidad en diversos ni-
veles de toma de decision. La evidencia
muestra que, historicamente, cada actor o
institucion involucrada en el estudio y
gestion de la ruralidad ha utilizado defi-
niciones diversas de acuerdo con sus

necesidades y propositos particulares, lo
que ha contribuido a una pluralidad de
usos y definiciones que dificultan la com-
parabilidad de los contextos rurales y, por
ende, la toma de decisiones de forma
transversal y amplia. En vista de cuan
heterogéneo y dinamico es el concepto de
ruralidad (Li et al., 2023), durante los ul-
timos afios las instituciones estatales, su-
praestatales (ej. Union Europea) e inter-
gubernamentales (ej. Organizacion de las
Naciones Unidas) han intentado unificar

y complementar las definiciones de rura-
lidad con las cuales han trabajado tradi-
cionalmente (Ershov, 2023). Este trabajo
ha dado como fruto la revision de clasifi-
caciones y el ordenamiento sistematico de
la informacion sobre la ruralidad en cate-
gorias especificas cominmente denomi-
nadas ‘tipologias rurales’.

Las tipologias rurales
han representado una alternativa de orde-
namiento de informacion para la clasifica-
cion de las zonas rurales. La literatura

PALABRAS CLAVE / Biocultura y Ecocultura / Indicadores de Ruralidad / Ruralidad / Tipologia Rural /

Recibido: 14/05/2026. Modificado: 04/06/2026. Aceptado: 06/06/2026.

Mariana Lazzaro-Salazar (Autora de correspondencia). Doctora en Lingiiistica. Académica adjunta

del Centro de Investigacion de Estudios Avanzados del Maule, Universidad Catolica del Maule, Curico, Chile.

Direccion: Merced

333, Curico, Chile. e-mail: lazzaromari@gmail.com; mlazzaro@ucm.cl. ORCID: 0000-0001-7624-0068.

Karina Carrasco-Jeldres. Doctora en Educacion. Investigadora Postdoctoral de la Universidad
Catolica del Maule, Curico, Chile. e-mail: karina.carrasco@alu.ucm.cl. ORCID: 0000-0002-2345-3913.

Enrique A. Mundaca. Doctor en Ecologia y Biodiversidad. Académico adjunto, Facultad de Ciencias
Agrarias y Forestales, Universidad Catolica del Maule, Curicd, Chile. e-mail: emundaca@ucm.cl . ORCID: 0000-0002-1665-4434.

294

0378-1844/14/07/468-08 $ 3.00/0

JUNE 2026 - VOL. 51 N° 6 JIVERCJENCIA



cientifica evidencia que las tipologias ru-
rales se han constituido en una estrategia
de investigacion sobre el fendmeno multi-
facético (Tkachenko, 2023) de la rurali-
dad, que permite ordenar, sistematizar y
clasificar las zonas rurales segin funda-
mentos cientificos (Molestina et al.,
2020). El propoésito de la construccion de
estas tipologias es lograr una comprension
mas compleja de la ruralidad, identificar
cientificamente sus principales caracteristi-
cas, apoyar y hacer mas eficiente la toma
de decisiones en materia de politica publi-
ca para mejorar la planificacion territorial
sobre la base de la realidad local de cada
zona (Zhou et al., 2024). Sin embargo,
aun persiste la problematica historica an-
tes mencionada y los criterios sobre los
cuales se basan estas tipologias quedan a
decision de quienes las investigan, sin
existir criterios unificados que permitan la
comparabilidad de los datos (Li et al.,
2023). En este sentido, cabe destacar que
frecuentemente los criterios estan vincula-
dos al trabajo estadistico de cada Estado o
institucion, lo cual conlleva la posibilidad
de que existan diferencias en la compren-
sion y clasificacion de las zonas rurales
entre instituciones de un mismo Estado
(James et al., 2022).

Por otro lado, al intentar
proporcionar una comprension local de la
ruralidad, otra de las desventajas que se
han identificado en el trabajo con las tipo-
logias actuales se relaciona con la dificul-
tad para comparar estas zonas consideran-
do diferentes escalas. Esto conlleva una
problematica para la toma de decisiones a
niveles regionales y globales, particular-
mente en contextos vinculados a organiza-
ciones supraestatales como la Unidn
Europea (Ershov, 2023). Por ultimo, las
tipologias tampoco han logrado superar la
dicotomia entre lo urbano y lo rural, o en-
tre la l6gica de centro-periferia que ha de-
terminado historicamente la definicion de
la ruralidad y que no se ajusta a las nue-
vas concepciones antropologicas de este
concepto (James et al., 2022).

A raiz de las problemati-
cas identificadas, la literatura cientifica
recomienda que futuros estudios pongan
énfasis en el andlisis de los criterios so-
bre los que se basan estas tipologias para
lograr una sistematizacion de la informa-
cién que equilibre la relacion entre lo lo-
cal y lo global, considerando la heteroge-
neidad y el dinamismo del concepto de
ruralidad (Gumenyuk y Gumenyuk, 2024;
Zhou et al., 2024). En este contexto, el
presente estudio tiene como objetivo ana-
lizar la literatura cientifica sobre tipolo-
gias rurales, con el fin de comprender los
criterios 'y procesos que sustentan su
construccion. Especificamente, se propone
identificar los objetivos de estudio, los
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enfoques de clasificacion empleados en
dichas tipologias y los indicadores utiliza-
dos, con miras a evaluar su potencial
para mejorar la comparabilidad y la arti-
culacion entre escalas locales y globales.
Cabe destacar que el contexto que motiva
el analisis de estos articulos se enmarca
en la ejecucion del proyecto Fondecyt
Regular N° 1240674.

Métodos

Este articulo consiste en
una revision bibliografica descriptiva
(Medrano-Sanchez et al., 2024) de la lite-
ratura cientifica como fuente primaria de
informacion. La identificacion de articulos
se realizd a través de una busqueda en
cuatro bases de datos: SCOPUS, Web of
Science, SciELO y Redalyc. Esta decision
se fundamenta en la cobertura nacional e
internacional y en la actualizacion de in-
vestigaciones que cuentan con respaldo
académico a nivel mundial.

El motor de busqueda
que se utilizé fue “typology of rural com-
munities”, “rural typologies”, “tipologia
rural” y “tipologia de ruralidad”. El pri-

obtenidos se delimitdo con base en los si-
guientes criterios: articulos publicados en
los ultimos cinco afos (2020-2025), dis-
ponibles en acceso abierto, sin limite de
idioma. Inicialmente se identificaron 78
articulos, a los cuales se aplicaron los cri-
terios PRISMA (Ciapponi, 2021), como lo
muestra la Figura 1, excluyendo los docu-
mentos duplicados (n = 12) y aquellos a
los cuales no se obtuvo acceso (n = 6).
Finalmente, se realizd una revision de
contenido de 60 articulos, de los cuales se
excluyeron aquellos que no presentaban el
mismo propoésito de estudio en torno a las
tipologias rurales o reportaban otros tipos
de tipologias asociadas (ej. tipologias de
escuelas rurales, Alvarez-Alvarez et al.,
2020; emprendedores rurales, Arias-Vargas
et al., 2022; o feminidad rural, Giitte et
al., 2025), no consideradas para esta revi-
sion bibliografica (n = 34). A través de
este proceso de filtrado se intentd garanti-
zar que los datos analizados fueran perti-
nentes para responder al objetivo plantea-
do en este articulo. Por lo tanto, el total
de articulos que se analizan en profundi-
dad en esta revision corresponde a 26 es-
tudios cientificos que explicitan los indi-

mer filtro realizado a los articulos cadores de ruralidad utilizados y describen
Identificacion de estudios en bases de datos
1=
2 Registros identificados:
8 SCOPUS (n = 51) ) ;
= Web of Science (n = 15) —»| Registros duplicados (n = 12)
‘5 Redalyc (n = 10)
o SciELO (n = 2)
Y
Articulos recuperados »| Articulos acceso no recuperados
(n = 66) (n=6)
=
=]
]
3 v
: Articulos excluidos (n = 34):
AnLCUIOS revisados — Propésito diferente (n = 19)
(n=60) k
Tipologias no rurales (n = 15)
=
i
2 Articulos incluidos en la revision
‘-é (n = 26)

Figura 1. Proceso para determinar el nimero de documentos que componen la revision bibliogra-

fica. Fuente: elaboracion propia.
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las tipologias rurales que se construyen a
partir de sus estudios.

Durante el proceso de
analisis de los articulos se identificaron
los objetivos de estudio, los enfoques de
clasificacion de las tipologias propuestas
o analizadas y los indicadores utilizados
para medir la ruralidad en los 26 docu-
mentos, registrando la informacion a tra-
vés de una matriz en Excel que permitié
otorgar categorias a cada uno de los tres
componentes analizados con el proposito
de comparar y establecer relaciones entre
los estudios, fortaleciendo el analisis de
los resultados y la comprension respecto
a las razones que motivan la construccion
de tipologias rurales y los indicadores
que se utilizan para ello en el estudio de
la ruralidad.

Resultados

Los resultados de esta
revision bibliografica descriptiva de la li-
teratura se presentan de manera ordenada
en la Tabla I, identificando los objetivos
de estudio, los enfoques de clasificacion
de tipologias rurales planteadas por cada
investigacion analizada y los indicadores
de ruralidad, buscando comprender la mo-
tivacion y el proceso a través de los cua-
les se construyen diversas tipologias que
permiten la clasificacion de zonas rurales
desde los estudios cientificos.

A continuacidn, se ofrece
una descripcion de las categorias construi-
das para cada ambito examinado en esta
revision de la literatura.

Objetivos de estudio

Dinamicas demogrdficas:
Este objetivo fue mencionado en 7 articu-
los de los 26 revisados, los cuales expre-
san tener el propdsito de identificar cam-
bios o movimientos que experimenta la
poblacion en determinadas zonas rurales.
En ellos se plantea que estas dindmicas
demograficas pueden establecer patrones
que permiten la clasificacion de estas zo-
nas o depurar las tipologias existentes,
como, por ejemplo, analizar las tendencias
poblacionales en los asentamientos rurales
(Gumenyuk y Gumenyuk, 2024) o anali-
zar la especificidad espacial, las desigual-
dades rurales y las definiciones de rurali-
dad como factores que influyen en el cal-
culo de las tasas de mortalidad (James et
al., 2022).

Caracteristicas geografi-
cas: Nueve de los 26 articulos revisados
analizan las caracteristicas geograficas
como un patréon que permite identificar
zonas rurales con determinadas caracteris-
ticas. Por lo general, este objetivo se pre-
senta acompafiado de otro objetivo que
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indica la caracteristica a observar, como,
por ejemplo, establecer la relacion entre la
distribucion geografica de los alojamientos
turisticos en zonas rurales (Cors-Iglesia et
al., 2020) o identificar trayectorias de
transformacion y desarrollo de zonas rura-
les postsoviéticas seglin areas geograficas
(Prusikhin et al., 2023).

Bienestar social: Cuatro
articulos de los 26 revisados plantean la
necesidad de estudiar el acceso y la dis-
ponibilidad de servicios e infraestructura
social y funcional que permiten identificar
el nivel de modernidad o desarrollo de las
zonas rurales. En este sentido, tres de es-
tos articulos asocian este objetivo al cuar-
to que se describe a continuacion, lo que
facilita ademads el reconocimiento del ni-
vel de desarrollo socioeconomico de los
asentamientos rurales (ej. evaluar el acce-
so a infraestructura social, turistica y re-
creativa de  asentamientos  rurales
[Gumenyuk y Gumenyuk, 2024] o identi-
ficar la heterogeneidad del desarrollo rural
[Jurjevi¢ et al., 2023]).

Desarrollo  socioecono-
mico: Este objetivo fue mencionado en 12
articulos y es el que concentra mayor pre-
sencia en el andlisis realizado. Este objeti-
vo concentra tres aspectos especificos de
estudio. El primero corresponde al analisis
historico del desarrollo rural, mencionado
en 4 articulos, en relacion con un punto
de inflexion en la historia de los asenta-
mientos rurales en republicas que forma-
ron parte de la Uniéon de Republicas
Socialistas Soviéticas (URSS), por lo cual
se menciona el concepto de “desarrollo
rural postsoviético” (Imangulov et al.,
2024; Prusikhin et al., 2023; Alekseev y
Imangulov, 2022; Imangulov, 2021). El
segundo aspecto se vincula al analisis de
la desigualdad en el desarrollo rural liga-
do a las caracteristicas del capital humano
(Klonowska-Matynia, 2023a; 2023b), las
caracteristicas funcionales entre zonas
agricolas y no agricolas (Hardati et al.,
2020) y las caracteristicas de estacionali-
dad de las funciones econémicas (Naumov
et al., 2020). Finalmente, el tercer aspecto
corresponde al estudio del concepto de
desarrollo rural y su rol en la clasificacion
de estas zonas (Jurjevi¢ et al., 2023;
Tomashuk, 2021; Tambovceva y
Tereshina, 2021).

Relacion campo-ciudad:
Dos articulos buscan identificar las carac-
teristicas que han generado la transforma-
cion de zonas rurales en zonas urbanas, o
la absorcion de zonas rurales por ciudades
que han presentado un gran crecimiento
(ej. analizar cambios morfoldgicos en an-
tiguos pueblos a partir de su incorpora-
cion a la ciudad [Figlus, 2020]).

Caracteristicas del ca-
pital humano: Tres articulos tienen el

propdsito de conocer las caracteristicas
profesionales, los oficios o las activi-
dades econdmicas realizadas por la po-
blacion en zonas rurales para estable-
cer si ello se vincula a los niveles de
desarrollo rural o a cambios demogra-
ficos (ej. identificar y clasificar las
areas rurales con base en su estructura
socio-profesional y la dindmica de cam-
bio demografico [Rokvi¢ et al., 2021]).

Funciones rurales: Este
objetivo fue mencionado en 6 articulos,
en los cuales se identifican tres aspectos
centrales abordados por los autores. El
primer aspecto corresponde a identificar
abiertamente las funciones que se obser-
van en la ruralidad (ej. productiva, cultu-
ral o ambiental (Kudelko, 2023; Alekseev
y Imangulov, 2022). El segundo aspecto
corresponde al analisis especifico y com-
parativo de determinadas funciones rura-
les, tales como aquellas zonas agricolas y
no agricolas (Hardati et al., 2020) y los
contextos de alojamiento turistico (Cors-
Iglesia et al., 2020). El tercer aspecto bus-
ca rastrear y examinar cambios en las
funciones rurales en relacion con determi-
nados hitos historicos o temporales (como
procesos de industrializacion, reformas
agrarias, transiciones politicas o la inte-
gracion a sistemas econdmicos suprana-
cionales [Imangulov y Kuksin, 2023;
Sikorski et al., 2021]).

Patrimonio cultural: Un
solo estudio investiga las caracteristicas
rurales de una zona especifica y la parti-
cularidad de la artesania que alli se elabo-
ra (Khramtsov, 2021).

Tipologia rural univer-
sal: Por ultimo, un articulo tiene por meta
analizar las diversas tipologias internacio-
nales que existen para construir una tipo-
logia rural universal aplicable a politicas
publicas en amplias regiones del mundo
(Ershov, 2023).

Enfoque de clasificacion de tipologia
rural

Segin tamafo y densi-
dad de poblacion: Esta tipologia fue men-
cionada en 8 articulos de los 26 revisados
y se construye con base en rangos de can-
tidad y concentracion de poblacion, utili-
zando intervalos numéricos que permiten
clasificar las zonas rurales en diversos ta-
mafios y niveles de crecimiento o abando-
no. Algunos articulos mencionan asenta-
mientos de tamafio pequeilo, mediano y
grande (Naumov et al., 2020; James et
al., 2022); otros documentos indican la
clasificacion segun tendencias demografi-
cas favorables y desfavorables (Jurjevic¢ et
al., 2023; Kudelko, 2023), o con alta y
baja densidad de poblacion (Alekseev y
Imangulov, 2022).
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TABLA 1

OBJETIVOS, INDICADORES Y TIPOLOGIAS RURALES PRESENTES EN LOS ARTICULOS

Objetivos de estudio

Objetivos de estudio

Enfoques de tipologias
rurales segun...

Autores

Dinamica demografica
C. Geograficas

Bienestar social

Desarrollo socioecondémico

Relacién campo-ciudad

C. Capital humano
Funciones rurales
Patrimonio cultural
Tipologia rural universal
Demograficos
Econdémicos
Geograficos
Calidad de vida
Politicos
Historicos

Culturales
Ambientales
Tamafio y densidad
Funcion
Desarrollo
Relacion urbano-rural
Capital humano
Geografia
Nacion
Etnia

Gumenyuk y
Gumenyuk (2024)

>
>

>

Imangulov et al.
(2024)

Dewi y Rita (2024)

Jurjevi¢ et al.
(2023)

Klonowska-Matynia
(2023a)

I R Il R
>

Klonowska-Matynia
(2023b)

T I B B R

Ershov (2023)

o

Tkachenko (2023)

KRR

ko

Prusikhin et al.
(2023)

>
>~

Imangulov y Kuksin
(2023)

>
IR R
=

Kudelko (2023)

T T T B el e e I Bl B

James et al. (2022)

Alekseev e
Imangulov (2022)

Volkhin et al.
(2022)

Rokvié et al. (2021)

I T I T el e e e R B e B I e I B I Bl I

KX R

Khramtsov (2021)

Tomashuk (2021)

Sikorski et al.
(2021)

Imangulov (2021)

Tambovceva y
Tereshina (2021)

Cors-Iglesia et al.
(2020)

Naumov et al.
(2020)

Molestina et al.
(2020)

T I T B R B R B i B I e A B I e

Figlus (2020)

T BT T e Bl e

I T o T B I B B
=

Hardati et al. (2020)

X

Sava et al. (2020)

=
=
=

Fuente: elaboracion propia.

Segln

funcion

rural:
Estas tipologias fueron mencionadas en
13 articulos de los 26 revisados y se
construyeron a partir de la identificacion
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de las principales actividades realizadas
en las comunidades de las zonas rurales.
La mayoria de los articulos revisados re-
conocen la actividad agricola como la

funcion dominante y caracteristica de la
ruralidad. En algunos casos se conside-
ran asentamientos agrarios y agroindus-
triales o asentamientos agro-deprimidos
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(Gumenyuk y Gumenyuk, 2024); también
se expresa distinguiendo entre agricultura
meridional, ecologica o nordica (Jurjevié
et al., 2023); en otro caso se menciona
como agricultura tradicional, de gran esca-
la, fragmentada o reducida (Klonowska-
Matynia, 2023a); existe también la clasifi-
cacién de agricultura comercial, agro-re-
creativa o de granjas urbanas y agricultura
de subsistencia (Tkachenko, 2023). Por
ultimo, respecto a la agricultura, se identi-
fica una denominacion que reconoce mo-
delos agricolas como monosectorial, di-
versificado, urbanizado y eco-orientado
(Tambovceva y Tereshina, 2021). Luego,
se identifican funciones como turismo y
recreacion, donde se distinguen denomina-
ciones especificas, tales como zonas de
conservacion y turismo (Molestina et al.,
2020), zonas con valor cultural e historico
(Naumov et al., 2020) y zonas clasifica-
das segiin demanda de alojamiento (alta,
media o baja) (Cors-Iglesia er al., 2020).
Otras funciones reconocidas en los articu-
los son la produccion industrial (Sikorsko
et al., 2021), la silvicultura (Tkachenko,
2023), la infraestructura (Imangulov y
Kuksin, 2023), la mineria (Naumov et al.,
2020), la funcion residencial (Alekseev y
Imangulov, 2022), las funciones multifun-
cionales (Klonowska-Matynia, 2023a) y la
ausencia de funcion (Gumenyuk y
Gumenyuk, 2024).

Segun desarrollo rural:
Esta tipologia fue mencionada en 13 arti-
culos, y se elabor6 considerando el nivel
o grado de desarrollo de las zonas rurales
a partir de diversos aspectos tanto econo-
micos como sociales. Para ello, se consi-
dera el desarrollo en contraccion, expan-
sion 'y modernizacion (Imangulov ef al.,
2024) de zonas desarrolladas, en via de
desarrollo y subdesarrolladas (Jurjevi¢ et
al., 2023). También encontramos denomi-
naciones como desarrolladas, estancadas y
degradadas (Prusikhin et al., 2023), zonas
de transicion, semi-agricolas y remotas
(Rokvi¢ et al., 2021), y segun ingresos
que pueden ser altos, medios o bajos
(Volkhin et al., 2022). Otros autores pro-
ponen una clasificacion segun modelos de
desarrollo, como agrario, constante, resis-
tente, equilibrado, inclusivo y prometedor
(Tomashuk, 2021) o agricola monosecto-
rial, diversificado, urbanizado y eco-orien-
tado (Tambovceva y Tereshina, 2021).
También existe una propuesta de tipologia
segun desarrollo que se estructura sepa-
rando los ambitos observados identifican-
do zonas con desarrollo econémico, social
y ambiental como prioridades en sus poli-
ticas publicas locales (Sava et al., 2020).

Segun relacion urbano-
rural: Esta tipologia fue mencionada en 4
articulos y construye la clasificacion de
las zonas rurales a partir de su relacion
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con la urbe, reconociendo una gradualidad
en esta relacion, como es el caso de las
denominaciones de zonas periurbanas pri-
marias, periurbanas secundarias y rurales
periurbanas (Dewi y Rita, 2024) donde se
establece un puntaje para medir la rela-
cion entre la ciudad y el campo. Otro arti-
culo establecié niveles para observar el
vinculo entre las ciudades y el campo,
como territorios rurales con niveles de ur-
banizacién en curso, y territorios rurales
marginales y fronterizos (Molestina et al.,
2020). Finalmente, se establece otra clasi-
ficaciéon que enfatiza en los niveles de
transformacion que la influencia de la ur-
banizacion ha generado en las zonas rura-
les como es el caso de las zonas conser-
vadas, parcialmente conservadas y aque-
Ilas mal conservadas (Figlus, 2020).

Segun capital humano:
Esta tipologia fue mencionada en 1 articu-
lo de los 26 revisados y hace referencia a
la clasificacion de zonas rurales seglin las
caracteristicas de la formacién y conoci-
mientos que poseen las personas respecto
a sus oficios o profesiones. Para ello,
Klonowska-Matynia  (2023b)  desarrolla
una sistematizacion en base a categorias
de tipo deficitario, intermedio y superavit
que indica si las zonas rurales estudiadas
tienen falta o exceso de personas con for-
macion y potencial de emprendimiento.

Segun geografia: Esta ti-
pologia fue mencionada en 6 articulos y
se construye a partir de las caracteristicas
geograficas que permiten reconocer diver-
sos tipos de ruralidad, es decir, las areas
rurales que corresponden a zonas coste-
ras, alta montafia, interior, valle, meseta,
tierras altas, peninsula, zonas de estepa y
estribacion  (Prusikhin et al., 2023;
Volkhin et al., 2022; Cors-Iglesia et al.,
2020), conceptos que reconocen aspectos
de relieve y paisaje en la caracterizacion
del territorio. También existen otros estu-
dios que clasifican la ubicacion de los
asentamientos segun su cercania respecto
a rios, lagos o caminos (Khamtsov,
2021), lo cual enfatiza la conexion y fer-
tilidad del territorio. Uno de los estudios
analizados clasifica las zonas rurales se-
gln su nivel de transformacion geografica
en el tiempo estableciendo criterios como
transformaciones ortomorficas, semimeta-
morficas y metamorficas (Figlus, 2020).
Finalmente, existen otras formas de clasi-
ficacion segliin geografia que agrupan zo-
nas segun areas mas amplias como es el
caso de la ruralidad en los Balcanes, en
el Mediterraneo o los Paises Bajos
(Ershov, 2023).

Segun nacién: Esta tipo-
logia fue mencionada en un articulo y en-
fatiza la caracterizacion de la ruralidad
desde los parametros identitarios de la na-
cion, es decir, el reconocimiento de

determinadas caracteristicas que diferen-
cian a los asentamientos rurales segun el
territorio y los pueblos que los habitan de
forma inseparable. Se observan tipos de
ruralidad serbia, checa, eslovena o sueca
(Ershov, 2023).

Segun etnia: Esta tipolo-
gia fue mencionada en dos articulos y co-
rresponde al reconocimiento de las carac-
teristicas étnicas para clasificar las zonas
rurales. En este caso, se evidencia la tipo-
logia en base a grupos étnicos en torno al
rio Volga, correspondientes al grupo bash-
kir, tartaro-bashkir (Alekseev y
Imangulov, 2022), tartaro y chuvashi
(Imangulov, 2021), en relacion con los
cuales se construyen formas de ruralidad
propias de cada pueblo.

Indicadores de ruralidad

1. Indicadores demogra-
ficos: Veinticuatro articulos incorporan in-
formacion demografica para caracterizar a
la poblacion que vive en zonas rurales,
pudiéndolos dividir en:

Indicadores de estructu-
ra demografica, tales como tamano (16
articulos), densidad (9 articulos), edad (8
articulos), género (5 articulos) y etnia (5
articulos) de la poblacion. En el caso de
la edad, se evidencia un énfasis en el es-
tudio de la poblacién en edad fértil, el
coeficiente de envejecimiento y el por-
centaje de poblacion en edad de jubila-
cion. En el caso de la etnia, se observa
el registro de la composicion étnica
(Prusikhin ez al., 2023) y de las actitu-
des etnopsicologicas (Cors-Iglesia et al.,
2020) como elementos relevantes para la
construccion de clasificaciones de las
zonas rurales segun las caracteristicas de
su poblacion.

Indicadores de dinamicas
demograficas, tales como migracion (4 ar-
ticulos), nacimientos (6 articulos) y muer-
tes (4 articulos). En el caso de los naci-
mientos, se observa el uso de indicadores
que evidencien la planificacion familiar y
el tamafio de las familias. Por su parte, la
tasa de mortalidad es utilizada para carac-
terizar a la poblacion en términos genera-
les (James et al., 2022). También se
muestra el uso de un indicador combinado
entre nacimientos y muertes que corres-
ponde a la tasa de crecimiento natural
(Klonowska-Matynia, 2023a). En cuanto a
la migracion, el uso mayoritario de esta
informacioén corresponde a la posibilidad
de evidenciar los flujos de poblacion entre
zonas urbanas y rurales (Gumenyuk y
Gumenyuk, 2024).

2. Indicadores economi-
cos: Veinticuatro articulos incorporan in-
dicadores que permiten caracterizar la
situacion laboral y econdémica de las
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zonas rurales. Estos indicadores se pue-
den dividir en:

La situacion laboral de
las comunidades rurales, la cual se enfo-
ca en las actividades o tipos de empleos
que desarrollan, el porcentaje de empleo
segin sector productivo, el mercado la-
boral y la poblacion en edad activa para
ejercer alguna labor remunerada o que
genere ganancias.

Los sectores productivos
presentes en las zonas rurales, en los
cuales prima una mirada hacia las activi-
dades agricolas como una caracteristica
de lo rural, lo que lleva a que los estu-
dios presenten en varios casos contrastes
entre lo agricola y lo no agricola como
potencial comparativo. Respecto a ello,
algunos de los indicadores utilizados son
la cantidad de poblacion de ganado, in-
dices de productividad agricola, usos de
suelo agricola, grado de desagrarizacion
de la economia local, tamafios de las ex-
plotaciones agricolas y areas cultivadas.
Otros indicadores utilizados respecto a
los sectores productivos son los niveles
de produccion general, actividades de
servicio, produccion extractivista, indus-
trial, actividades de turismo y recrea-
cion, uso de suelo general, especializa-
cion econdmica, porcentaje de valores
brutos por cada sector, impacto de la es-
tacionalidad en la productividad y densi-
dad econdmica. En el caso especifico del
turismo, se observa especial atencion en
la oferta turistica y de alojamientos en
estas zonas.

Las funciones economi-
cas representan actividades como la agri-
cultura, los servicios, el turismo y la resi-
dencia. A pesar de tener similitudes con
los sectores productivos, estos indicadores
incluyen especificamente la palabra “fun-
cion” en los indices y abarcan la funcion
residencial, que no esta explicitamente in-
cluida como actividad productiva.

Los ingresos y financia-
mientos representan los recursos moneta-
rios con los cuales cuentan las comunida-
des rurales, entre ellos: el ingreso per ca-
pita, los financiamientos publicos locales,
el presupuesto estatal, la productividad la-
boral, el producto interno bruto (PIB) per
capita, la inversion per capita, la inversion
nacional e internacional, los impuestos,
especificamente el impuesto al turismo, el
ingreso promedio y los niveles de poder
adquisitivo de la comunidad.

Los recursos con los que
cuentan las zonas rurales para desarrollar
sus economias (ej. recursos agricolas, tu-
risticos y primarios). Estos permiten ca-
racterizar determinadas zonas rurales a
partir de las ventajas comparativas que les
otorgan la naturaleza y los conocimientos
de las comunidades respecto a su entorno.
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El desarrollo rural se
mide a través de los niveles y grados de
desarrollo, asi como de su continuidad en
el tiempo. En el caso de los estudios
analizados, el nivel de desarrollo se ob-
servaba especificamente respecto a la ac-
tividad agricola.

Bienestar e innovacion
corresponden a indicadores que buscan
medir la sostenibilidad de las economias
rurales en el tiempo, poniendo atencidon a
los niveles de bienestar econémico y los
coeficientes de dependencia en los cuales
se sustenta este bienestar. A su vez, incor-
poran el andlisis de la afiliacion de la po-
blacion a la seguridad social y los niveles
de innovacion y creatividad que poseen
estas comunidades.

La infraestructura econd-
mica corresponde a aquellas estructuras,
construcciones o materiales que permiten
el desarrollo de las actividades econémi-
cas, tales como cantidad de mercados,
tiendas comerciales, industrias, hoteles,
restaurantes, maquinaria y medios de
transporte con fines productivos.

Finalmente, la existencia
de organizacion econOmica colectiva (ej.
cooperativas y asociaciones) permite a la
poblacién de zonas rurales organizar la
produccion, comercializacion y difusion
de sus actividades econdmicas.

3. Indicadores geografi-
cos: Diecinueve articulos incorporan indi-
cadores que permiten identificar las carac-
teristicas de la ubicacion fisica de las zo-
nas rurales en el territorio. Estos indicado-
res se pueden dividir en:

Las caracteristicas geo-
graficas permiten describir las particulari-
dades del entorno fisico en el cual se ubi-
can las comunidades rurales, incluyendo
la descripcion del relieve, el paisaje, los
tipos de suelos, el porcentaje de bosques
y los patrones espaciales.

La distribucion geografi-
ca se encarga de caracterizar como la po-
blacién ocupa el espacio fisico de las zo-
nas rurales, vale decir, la ubicacion de
los asentamientos, su dispersion en el es-
pacio, el area de los poblados, la densi-
dad de edificacion, la ubicacion relativa
y la distribucion de las viviendas. En el
caso especifico de la ubicacion relativa,
esta se mide a través de la posicion en
relacion con la dicotomia centro-perife-
ria, el grado de centralidad o la adyacen-
cia a areas metropolitanas. También se
reconocen indicadores especificos para
los contextos de estudio con enfoque en
zonas rurales turisticas que utilizan indi-
cadores como mapas turisticos y distribu-
cion de la oferta turistica.

La accesibilidad se re-
fiere al grado de facilidad o dificultad
con el cual las personas acceden a otras

zonas desde las areas rurales. Los articu-
los evidencian, nuevamente, la conside-
racion de la relacion centro-periferia,
que permite evaluar el acceso desde
areas rurales a aquellas urbanas; para
ello se evaltian las distancias entre estas
zonas y los tipos de caminos y transpor-
tes disponibles.

Por ultimo, el desarrollo
rural es considerado desde una perspectiva
diferente a la econdémica, ya que hace re-
ferencia a la posibilidad de medir niveles
de urbanizacion en zonas rurales, desta-
cando nuevamente la dicotomia urbano-
rural o centro-periferia.

4. Indicadores de calidad
de vida: Catorce articulos incorporan indi-
cadores que permiten analizar las condi-
ciones de vida de las personas en zonas
rurales, es decir, si tienen la posibilidad
de vivir en condiciones de bienestar y
dignidad. Se utiliza un indicador com-
puesto denominado indice de familias
prosperas o, de forma desagregada, diver-
sos indicadores segin los objetivos de
cada estudio. Estos indicadores se pueden
dividir en:

El acceso a servicios ba-
sicos incluye las condiciones de acceso y
uso del agua potable, electricidad, gas, al-
cantarillado, vestimenta y alimentacion.
En el caso de estos dos ultimos elemen-
tos, los estudios miden la cantidad de
ropa y comida que utiliza y consume dia-
riamente cada miembro de una familia.

El acceso a vivienda
mide la cantidad de edificaciones, la cali-
dad de su construccion y su funcion, cen-
trandose en la residencia particular y el
alojamiento turistico.

El acceso a educacion se
mide a través de los niveles educativos de
la poblacion, los afios de escolaridad obli-
gatoria y las condiciones estructurales y
profesionales de los servicios de educa-
cion dispuestos en las zonas rurales.

El acceso a servicios de
salud se encuentra determinado por la
cantidad de hospitales, servicios de salud
locales y ambulancias en la zona rural, asi
como por la posibilidad de acceder a es-
tos servicios en caso de enfermedad.

El acceso a transporte
privado y publico, asi como la descrip-
cion especifica de la red de transporte
que opera en las zonas rurales. Se analiza
el uso del transporte interno en las locali-
dades y su conectividad con otras zonas
rurales y urbanas.

El acceso a servicios de
comunicacion (ej. internet, computadores,
telefonia y cable).

El acceso a servicios co-
munitarios, tales como cultura, deportes,
comercio y recoleccion de basura. Se eva-
lha tanto la capacidad de las personas
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para hacer uso de estos servicios como la
infraestructura que poseen estos espacios.

5. Indicadores politicos:
Cinco articulos contemplan indicadores
que permiten caracterizar la organizacion
y participacion politico-social de las co-
munidades rurales. Para ello se considera
conocer como se estructura la administra-
cién politica, especificamente cudles son
las autoridades locales y las organizacio-
nes comunitarias, ademas de las formas
de participacion y las funciones que cum-
plen las personas en la comunidad, asi
como los recursos intangibles para alcan-
zar el desarrollo en las zonas rurales, los
cuales se vinculan a los niveles de cohe-
sion y confianza de la comunidad.

6. Indicadores historicos:
Cinco articulos incorporan indicadores que
permiten situar histéricamente a las zonas
rurales, usando la temporalidad como un
elemento que evidencia las transformacio-
nes o las influencias que explican las for-
mas de asentamiento. Existen dos aconte-
cimientos historicos que se declaran en
los articulos; el mas analizado es el pasa-
do historico vinculado a la Union de
Republicas Socialistas Soviéticas (URSS),
marcando un punto de inflexion en la his-
toria de las zonas rurales. El segundo hito
corresponde al pasado historico vinculado
a la Segunda Guerra Mundial, debido a
las transformaciones geopoliticas que se
desprenden de este proceso. Por otra par-
te, también se observa la identificacion de
hitos fundacionales y patrones de asenta-
miento asociados a otros momentos histo-
ricos especificos.

7. Indicadores cultura-
les: Solo cinco articulos mencionan indi-
cadores culturales, como la existencia y
cantidad de monumentos histéricos, mo-
numentos culturales, la confeccion de ar-
tesanias, las costumbres y tradiciones de
las zonas, y otras formas de paisaje cul-
tural desarrolladas por las comunidades
rurales. Se consideré ademas la identifi-
cacion de practicas religiosas como otro
aspecto cultural.

8. Indicadores ambienta-
les: Tres articulos consideran indicadores
medioambientales o del entorno natural de
las zonas rurales, desde una perspectiva
que excede la de los recursos naturales
para el desarrollo econémico. Estos indi-
cadores miden la biodiversidad presente
en estas areas, es decir, las caracteristicas
de la tierra, la flora, la fauna y la hidro-
grafia. También se evidencia el uso de in-
dicadores que miden los niveles de conta-
minacion ambiental y de un indicador que
permite dar cuenta del valor estético que
las comunidades rurales otorgan a la natu-
raleza en la cual viven.

Ahora, considerando la
descripcion realizada de los objetivos de
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estudio, los indicadores y los enfoques
de clasificacion de las tipologias rurales
propuestas en los estudios revisados, se
presenta el analisis de esta informacion a
partir de dos figuras que evidencian las
relaciones establecidas entre los tres topi-
cos analizados. El primer analisis se

Tipologia rural universal

presenta en la Figura 2 e ilustra la rela-
cion que se establece entre los objetivos
de estudio y los enfoques de clasifica-
cion de las tipologias rurales analizadas
en los 26 estudios revisados. El segundo
analisis se presenta en la Figura 3 e ilus-
tra la relacion que se establece entre los
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Figura 2. Relacion entre objetivos de estudio y enfoques de clasificacion de tipologias rurales.

Fuente: elaboracion propia.
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Figura 3. Relacion entre indicadores de ruralidad y los enfoques de clasificacion de las tipologias

rurales. Fuente: elaboracion propia.
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enfoques de tipologias rurales y los indi-
cadores de ruralidad utilizados para cons-
truir estas clasificaciones.

En la Figura 2 se obser-
va, en el eje vertical, la categorizacion
realizada en el proceso de analisis de los
datos obtenidos de la revision bibliografi-
ca de los 26 articulos cientificos, corres-
pondiente a los objetivos de estudio que
declara cada documento respecto a la ne-
cesidad de analizar o construir determi-
nadas tipologias rurales, las cuales se en-
cuentran presentes en el eje horizontal.
Las relaciones mas fuertes (o frecuentes)
se observan entre los estudios que decla-
ran objetivos respecto al desarrollo so-
cioeconomico en areas rurales, la caracte-
rizacion de las zonas geograficas en las
cuales se ubican estos asentamientos y
las funciones que cumplen a nivel local.
Estos tres objetivos tienen en comun su
enfoque mayormente sobre aspectos eco-
némicos y de bienestar social dentro de
un analisis geopolitico, lo cual se condi-
ce con las tipologias que se asocian a
ellos, es decir, tipologias segliin tamafo y
densidad demografica, segin funcién y
segin desarrollo. En este sentido, se ob-
serva una tendencia a mantener una com-
prension del fenémeno de la ruralidad
centrada en los aspectos demograficos,
economicos y geograficos, lo cual ha
sido una constante debatida en el dmbito
cientifico y politico, puesto que limita la
definicion de ruralidad sin reconocer su
heterogeneidad. Historicamente se ha evi-
denciado que en las definiciones de rura-
lidad prima una clasificacion seglin canti-
dad de habitantes y su densidad respecto
al territorio que habitan, asi como una
identificacion de funciones econdmicas
agricolas asociada a niveles de menor de-
sarrollo respecto a lo urbano. Sin embar-
go, los estudios en relacion con las fun-
ciones rurales aportan a la nocion de di-
namismo rural, demostrando que las fun-
ciones agricolas se diversifican hacia
otras areas, como el turismo, o desarro-
Ilan otros niveles de funcionalidad, como
la agricultura de subsistencia, que com-
plementa otras actividades econdmicas.

Los objetivos menos fre-
cuentes en relacion con las tipologias co-
rresponden a estudios sobre el patrimonio
cultural, la relacion campo-ciudad y las
caracteristicas del capital humano, los
cuales se relacionan con tipologias segun
geografia, desarrollo y funcion. En el caso
de los estudios que buscan comprender la
relacién campo-ciudad y las caracteristicas
del capital humano, si bien siguen estando
dentro de la l6gica economica de analisis
de la ruralidad, brindan informacién nove-
dosa para complejizar este concepto, ya
que reconocen los procesos actuales de
transformaciéon que viven las zonas
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rurales, estableciendo nuevas formas de
relacion entre lo urbano y lo rural (ej. zo-
nas mixtas, intermedias, estacionales o de
residencia con agricultura familiar o de
subsistencia [Molestina et al., 2020]), asi
como nuevas profesiones y oficios dentro
de sus comunidades (ej. Klonowska-
Matynia, 2023b). El caso del estudio so-
bre patrimonio cultural es Uinico en la re-
vision y presenta un vinculo con las tipo-
logias geograficas, situando la compren-
sion de la ruralidad desde la nocién de
memoria historica de los pueblos e incor-
porando las experiencias humanas sobre la
relacion con la naturaleza, la historia, la
economia y la cultura como parte del ana-
lisis de las tipologias (Khramtsov, 2021).

Respecto a los resultados
evidenciados en la Figura 3, las categorias
se describen a continuacion siguiendo los
ejes sobre indicadores de ruralidad y los
enfoques de clasificacion de las tipologias
rurales en los 26 articulos revisados.

En el eje vertical de la
Figura 3 se observa la categorizacion rea-
lizada respecto a los indicadores utilizados
para construir determinadas tipologias ru-
rales, las cuales se encuentran presentes
en el eje horizontal. Las relaciones mas
fuertes se establecen entre el uso de indi-
cadores demograficos, econoémicos y de
calidad de vida, los cuales estan presentes
en todas las categorias de tipologias rura-
les identificadas en este andlisis. A ellos
se suman los indicadores geograficos,
identificados en 7 de las 8 categorias esta-
blecidas. Esto permite sugerir que estos
cuatro indicadores constituyen una base
imprescindible para el estudio de la rurali-
dad a nivel global. Sin embargo, la pre-
sencia, aunque menor, de otros indicado-
res sugiere la necesidad de enriquecer esta
base para complejizar la concepcion de
ruralidad con aspectos historicos, cultura-
les, politicos y ambientales, que se pre-
sentan en orden de frecuencia. En este
analisis llama especialmente la atencion
que los indicadores ambientales aparecen
muy limitados, a pesar de la actual preo-
cupacion mundial por la crisis climatica
(Poshter y Cornibert, 2019), para la cual
las comunidades rurales son consideradas
en especial grado de vulnerabilidad
(Atkinson y Atkinson, 2023).

Asimismo, es pertinente
sefialar que las dimensiones histdricas y
culturales se evidencian vinculadas al de-
sarrollo de una nocién de ruralidad basada
en la conciencia histérica y en la perspec-
tiva de construccion sociocultural, en la
cual es necesario considerar las practicas
religiosas, las construcciones de otredad,
las cosmovisiones segun grupos étnicos
(Imangulov, 2021) o la memoria historica
respecto al  habitar del territorio
(Khramtsov, 2021), ya que estos

elementos amplian el concepto de lo rural
mas alld del desarrollo socioeconémico
para situarlo como una construccion iden-
titaria de las comunidades rurales.

Conclusion

En esta revision biblio-
grafica descriptiva se han identificado
nueve propoésitos a partir de los cuales se
desarrolla la investigacion sobre tipologias
rurales. A su vez, se identificaron ocho
enfoques de tipologias basados en ocho
indicadores sobre los cuales se fundamen-
ta la construccion de estas clasificaciones
de las zonas rurales. Con base en estos
hallazgos y las relaciones establecidas en-
tre estos tres elementos, este estudio su-
giere, en primera instancia, reconocer la
complejidad, heterogeneidad y dinamismo
que posee el concepto de ruralidad, a par-
tir de ampliar los objetivos de investiga-
cion para potenciar una construccion de
tipologias mas rica en relacion con las ca-
racteristicas que describen este concepto.

En este sentido, se pro-
pone que futuros desarrollos tipoldgicos
incorporen de manera sistematica indica-
dores que capten la interdependencia entre
biodiversidad, practicas culturales, identi-
dades locales y procesos ecoldgicos de
largo plazo, superando la actual predomi-
nancia de variables demograficas, econo-
micas y geograficas en la caracterizacion
de la ruralidad y enfatizando aun mas los
indicadores culturales y ambientales. A la
luz de las reflexiones realizadas por
Lazzaro-Salazar et al. (2026), esta integra-
cioén implica transitar desde enfoques mas
tradicionales y sectoriales hacia marcos
analiticos que reconozcan las tipologias
rurales como expresiones de sistemas so-
cioecologicos dinamicos, donde el conoci-
miento tradicional, las practicas producti-
vas, los valores culturales, las identidades
y las trayectorias historicas se configuran
en interaccion con condiciones ambienta-
les cambiantes.

Asimismo, se recomien-
da avanzar en el desarrollo de metodolo-
gias comparables que, sin perder sensibi-
lidad al contexto local, permitan opera-
cionalizar dimensiones bioculturales (cen-
tradas en la relacion con especies,
saberes y patrimonio) y ecoculturales
(vinculadas a identidades, procesos eco-
logicos, discursos y gobernanza) en esca-
las multiterritoriales.

Finalmente, es clave que
estos enfoques se integren en el disefio de
politicas publicas y estrategias de planifi-
cacion territorial, promoviendo procesos
participativos y dialdgicos con las comu-
nidades rurales, de modo que las tipolo-
gias no solo clasifiquen, sino que también
contribuyan a fortalecer la resiliencia

301



sociocultural y ecologica frente a los de-
safios contemporaneos, particularmente el
cambio climatico y la pérdida de biodiver-
sidad. Se espera que ello aporte al desa-
rrollo sustentable de sistemas rurales con
sentido de pertinencia y valor patrimonial.
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PURPOSES AND INDICATORS IN RESEARCH ON RURAL TYPOLOGIES BETWEEN 2020 AND 2025
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SUMMARY

The study of the concept of rurality has been complex due
to its heterogeneity, dynamism, and constant dichotomy with
respect to urban areas. Developing a better understanding
of this concept involves both advancing scientific knowledge
and supporting the formulation of public policies that are
more relevant to the realities of rural communities. For this
reason, this article seeks to understand the motivations and
processes through which different typologies are construct-
ed to classify rural areas in scientific studies. To this end, a
literature review was conducted using publications available
in open access from the SCOPUS, WoS, Redalyc, and SciE-

LO databases between 2020 and 2025. The results describe
the study objectives, the classification approaches adopted in
the proposed typologies, and the rurality indicators identified
in the articles analyzed, as well as the relationships among
these three elements. It is concluded that improving the use
of rural typologies in both research and public policy de-
pends on the study and discussion of the indicators used to
understand rurality, considering that such indicators may be
multidimensional and may enhance data comparability across
different scales without neglecting the local characterization
of this phenomenon.

PROPOSITOS E INDICADORES PRESENTES NAS PESQUISAS SOBRE TIPOLOGIAS RURAIS ENTRE 2020 E 2025

Mariana Lazzaro-Salazar, Karina Carrasco-Jeldres e Enrique A. Mundaca

RESUMO

O estudo do conceito de ruralidade tem sido complexo devido
a sua heterogeneidade, dinamismo e constante dicotomia em re-
lagdo as areas urbanas. O desenvolvimento de uma melhor com-
preensdo desse conceito envolve tanto o avango do conhecimento
cientifico quanto a formula¢do de politicas publicas mais per-
tinentes as realidades das comunidades rurais. Por essa razdo,
este artigo busca compreender as motivagdes e os processos por
meio dos quais sdo construidas diferentes tipologias utilizadas
para classificar areas rurais nos estudos cientificos. Para isso,
foi realizada uma revisdo bibliogradfica com publicag¢oes de aces-
so aberto indexadas nas bases de dados SCOPUS, WoS, Redalyc

e SciELO entre os anos de 2020 e 2025. Os resultados descre-
vem os objetivos dos estudos, os enfoques de classificagdo das
tipologias propostas e os indicadores de ruralidade identifica-
dos nos artigos analisados, bem como as relagoes entre esses
trés elementos. Conclui-se que a melhoria do uso das tipologias
rurais, tanto na pesquisa quanto nas politicas publicas, depen-
de do estudo e da discussdo dos indicadores utilizados para
compreender a ruralidade, considerando que esses indicadores
podem ser multidimensionais e favorecer a comparabilidade
dos dados em diferentes escalas, sem negligenciar a caracteri-
zagado local desse fenomeno.
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